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Crna Gora

AGENCIJA ZA ELEKTRONSKE MEDIJE
Broj: 02 - 1560/4
Podgorica, 29.12.2017. godine

Na osnowvu ¢l. 40 i 144 Zakona o elektronskim medijima ('Si. list Crne Gore", br. 46/10, 40/11, 53/11,
6/13 i 55/16) i ¢l. 18 i 116 Zakona o upravnom postupku ('Sl. list Crne Gore", 56/14, 20/15, 40/16 i 37/17),
postupajuéi po prigovoru gospodina Ivana Cadenoviéa iz Podgorice (zaveden kod Agencije za elektronske
medije pod br. 02-1560 od 22.11.2017.9.), direktor Agencije za elektronske medije donosi

RJESENJE

1. Odbija se, kao neosnovan, prigovor gospodina Ivana Cadenoviéa, iz Podgorice, na rad
privrednog drustva ,Pink M Cotpany" d.o.o., emitera televizijskog programa ,, TV Pink M’
(zaveden pod brojem 02-1560 od 22.11.2017.9.).

2. Protiv ovog rjeSenja moze se podnijeti Zalba Savjetu Agencije za elektronske medije u roku od
15 dana od dana njegovog prijema.

Ovo ijeSenje ¢e se objaviti na veb-sajtu Agencije za elektronske medije www.ardcg.org.

4. Ovo ijeSenje stupa na snagu danom donoSenja.

Obrazloze nje

Dana 22.11.2017. godine, Agenciji za elektronske medije dostavljen je prigovor gospodina Ivana
Cadenovica, iz Podgorice, na rad privrednog drustva ,Pink M CoTpany" d.o.o. (u daljem tekstu: emiter), kao
emitera televizijskog programa ,,TV Pink M" (zaveden kod Agencije za elektronske medije pod br. 02-1560 od
22.11.2017.9.).

Predmetni prigovor se odnosi na prilog emitovan 21. novembra 2017. godine u okviru programa ,,TV
Pink M" u informativnoj emisiji ,Minut, dva". Podnosilac prigovora smatra da je predmetnim sadrZzajem
»-..OKlevetan i diskreditovan bez dokaza, a ... nije pozvan kao druga strana kako biprovijerili iznijete klevete i
dezinformacije". Podnosilac prigovora je posebno istakao da:

»Pink M pokuSava da neobjektivno i neprofesionalno (bez druge strane) ubijedi svoje gledaoce - da
(on) neozbiljno, neprofesionalno, nekorektno obavlja svojposao, da radi u necijem interesu”;

- je ,netacno daje 'nekorektno i tendeciozno'izvjeStavao o TV Pink M, jer je svaka rije€ u tekstu
zasnovana na dokumentima, izjavama i odgovorima aktera price" i da ,,Tu je profesionalna obaveza
da ukaze i nade odgovor zasto AEMjo$ nije stroze od upozorenja kaznio jednu od televizija i pored
velikog broja rjeSenja, koja potvrduju da krse profesionalne standarde™;

- informaciju datu od strane AEM-a nije iskrivio, niti netatno prenio™;

- je u,svom poslu autonoman i nezavisan, a pri¢e na kojima radi bira sam, uz saglasnost urednika" i
da ,,Tu niko nije naredio da pode na sjednicu SAEM-a, dok branijedino javni interes, a ne interese
pojedinaca iii interesnih grupd'.

,»,0MN nije ni ujednom momentu tvrdio da TV Pink M krSi profesionalne standarde, vecje to utvrdila
nadleZzna Agencija".

Emiter je, prema navodima podnosioca prigovora, prekrSio Pravilnik o programskim standardima u
elektronskim medijima (,,Sluzbeni list CG", br. 35/11 i 7/16, u daljem tekstu: Pravilnik) time Sto je:

prekrSio €. 7 st. 1 Pravilnika (kojim je propisana obaveza emitera koji proizvode informativni
program da to rade profesionalno i odgovorno i na taj nacin da doprinose: slobodnom, istinitom,
cjelovitom, nepristrasnom i blagovremenom informisanju javnosti o dogadajima u zemlji i
inostranstvu).
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prekrSio €l. 8 st. 2 Pravilnika (kojim je propisano da se u proizvodnji informativnih programa
»2dogadaji moraju vjerno prikazati, a razliCiti pristupi i misljenja biti profesionalno i korektno
zastupljeni').

prekrSio ¢l. 11 st. 1 Pravilnika (kojim je propisano da ,programski sadrzaji, a narocito informativno-
politicki i programi o teku¢im dogadajima moraju biti praviéni i izbalansirani, Sto se postize
objavljivanjem suprotstavijenih stavova, bilo u istom programu ili u nizu drugih programa, koji
predstavljaju cjelinu u obradi odredene tematike').

prekrSio pravilo druge strane (koje je prema c¢l. 4 Pravilnika definisano kao obaveza elektronskih
medija da kod izvjeStavanja o pitanjima ili pojavama koje ukljuCuju sukob bilo koje vrste, svim
stranama koje su uklju¢ene u raspravu pruzi moguénost da u polemici ucestvuju na ravnopravan
natin. Ovo naCelo ne dozvoljava jednostrane napade na li€nosti, niti vodenje dugotrajnih ili
ponavljanih kampanja u vezi sa pojedinim lichostima, drustvenim grupama ili institucijama, bez novih
relevantnih podataka koji bi opravdali produzeno ili ponovljeno izvjeStavanje o istoj pojavi, dogadaju,
instituciji ili licnosti), jer, kako se navodi, ,,niko iz Pink M nije zvao da provjeri ove optuzbe i objavi
njegov komentar na ovu temu".

Na kraju, podnosilac prigovora izrazava nadu da su se ,,...stvorile pretpostavke za sankcionisanje
emitera Pink M zbog krsSenja profesionalnih standarda".

Polaze¢i od navedenog prigovora, Agencija za elektronske medije (u daljem tekstu: Agencija) je
pokrenula postupak za utvrdivanje da li je prigovor osnovan, odnosno da li je doSlo do krSenja Zakona o
elektronskim medijima i Pravilnika.

Po tom osnovu, Sektor za monitoring Agencije je izvrSio uvid u snimke emitovanih programskih
sadrzaja emitera i saCinio nalaz dana 22.11.2017. godine (akt broj 05-1560/1 od 22.11.2017.god.).

Saglasno nadleznostima ustanovljenim ¢lanom 138 Zakona o elektronskim medijima i ¢l. 111 i 112
Zakona o upravnom postupku, a u cilju utvrdivanja €injenica da li je emitovanjem spornog sadrzaja doSlo do
krSenja Pravilnika i Odobrenja za emitovanje, Agencija je emiteru dostavila predmetni prigovor, sa nalazom
Sektora za monitoring i zatrazila da, u roku od sedam dana od dana prijema zahtjeva, dostavi pisano
izjaSnjenje na date navode (akt broj 02-1560/2 od 27.11.2017.god.).

Dana 04.12.2017.g. emiter je dostavio Agenciji pisano izjaSnjenje (akt zaveden pod br. 02-1560/3
od 04.12.2017.god.) u kojem se navodi da je emitovan ,prilog u vezi sa pokuSajima dalje diskreditacije i
gaSenja TV Pink M, zbog €ega su pojedini Clanovi Savjeta Agencije za elektronske medije, radili u subotu
18.11.2017." Povodom toga Sto mu je ,zamjerio", jer podnosioca prigovora nije pozvao kao ,drugu stranu”,
emiter ukazuje da su ,,druga strana price Pink M televizije ¢lanovi Savjeta AEM-a: 1. Ranko Vujovic, 2. Edin
Koljenovic, 3. Darko lvanovic, kojisu u subotu 18.11., odrzali raspravu o inicijativi Darka Ivanovica da se ...
kazni TV Pink M u vidu oduzimanja licence.- U izjaSnjenju, emiter ukazuje da je ,,TV Pink M izmedu ostalog
problematizovao i tu izvjesnu Zurbu'da sjednica Savjeta AEM-a bude odrzana u subotu”, imajuci u vidu da je
,heradan dan".

Emiter navodi da je gospodinu Darku lvanovi¢u ponudeno da ,kaZe za ¢iji interes radr, Sto je on,
kako se navodi, ,,odbio". Dalje, emiter navodi da podnoislac prigovora .. .. traZio prisustvo na spornoj sjednici
Savjeta AEM (18.11), ..., a da na sajtu AEM-a u najavisjednice, u dnevnom redu, nije navedeno da ¢e tema
biti Pink M (kako su i prikazali upravo screenshot-om dnevnog reda)". On ukazuje da se ,,tekst objavljen u
Vijestima u ponedjeljak 20.11 tiCe se samo Pink M-a", Sto kako se navodi dovodi na ,zakljucak da je
konkurenciji Vijestima to jedino bilo vazno sa sjednice - da dalje diskredituje Pink M". Takode, emiter
naglaSava ,,Pink M-u su dostavljeni odgovori AEM-a, koje su Vijesti dobile i iz kojih je tendenciozno,
izostavljen bitan dio da se ‘eventuiana odluka o kazni, poniStava pred sudom ako n/jesu ispunjeni svi
preduslovii sva tridijela tzv. trostepenog testa".

Imajuci u vidu navode podnosoca prigovora, emiter zakljuCuje:

da je ,pravilo 'druge strane'iz €lana 4 Pravilnika, ispoStovano... pozvani su Ranko Vujovi¢, Edin
Koljenovic i Darko lvanovi¢", navodeci da je ,,prvi dao odgovore telefonom, drugi mail-om, treci
odbio da odgovori na njihovo saznanje daje cilj Vijesti, koji on propagira kao ¢lan Savjeta AEM-a ...,
da se uéutka Pink M".

da clan 4 stav 1 alineja b Pravilnika o programskim standardima u elektronskim medijima definiSe
znacenje izraza ,,javniinteres" (interes javnosti da raspolaze informacijama o pitanjima i dogadajima
od opSteg drustvenog znacaja, ukljucujuci, ali ne ograniCavajuéi se na zaStitu javnog zdravlja i
sigurnosti, otkrivanje i objelodanjivanje krivicnih djela, sprjeCavanje obmanjivanja javnosti,
razotkrivanje nekompetentnosti ili korupcije u javnoj sluzbi i si.).
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nije prekrSen ¢lan 7 pomenutog Pravilnika jer su ,,istinito, blagovremeno, profesionalno, cjelovito,
slobodno i krajnje odgovorno, izvijestili i to viSe nego profesionalno, o pokusSajima konkurencije
(Vijesti) da ucutka i ugasi Pink M".

nije prekrSen Clan 8 Pravilnika, tacka 2 ,jer je dogadaj prikazan viSe nego korektno i vjemo, a
zastupjeni su i razliCiti pristupi i miSljenja (izjave Ranka Vujovi¢a i Edina Koljenovi¢a) na osnovu
tacnih i preciznih informacija i vremenskog slijeda dogadaja

nije prekrSen o pravilo druge strane (€l. 4 i 8 Pravilnika) jer su ,,...dobijeni odgovori druge strane u
prici - Clanova Savjeta Agencije".

nije prekrSen ¢lan 11 Pravilnika ,jerje viSe nego pravican i izbalansiran izvjeStaj Pink M televizije u
naSim infromativnim formatima jer su sva tri ¢lana Savjeta Agencije koji su prema pisanjama
problematizovalirad Pink M-a, pozvana da daju svoj stav".

Na kraju, emiter predlaZze da Agencija odbije prigovor kao neosnovan.

Na osnovu informacija i navoda sadrzanih u prigovoru i izjaSnjenju emitera, kao i uvida u snimak
emitovanih sadrzaja, Agencija konstatuje sljedece:

1 Dana 21. novembra 2017. godine, emiter je u informativnoj emisiji ,Minut, dva" u terminu od
13:00:19 do 13:05:26 sati (5 minuta 7 sekundi)emitovao prilog sljedece sadrzine:

Novinarski tekst - (OFF): ,Clanovi Savjeta Agencije za elektronske medije, na prijedlog Darka
Ivanovita - Skocka, a sa cillem da nastave hajku i pritiske na Pink M televiziju, Celnika i ¢lanove
Savjeta AEM-a, mimo utvrdenog dnevnog reda, u subotu, 18. novembra, raspravljali su o na3oj
televiziji. Iskoristili su svjesno, opravdano odsustvo direktora AEM-a Abaza DZafi€a i pod tackom
razno' i pominjaii Pink M najgledaniju televiziju, zbog ¢ega su poceli da rade i subotom. Rasprava o
Pink M-u nije nibila predvidena dnevnim redom, dostupnim na sajtu Agencije za elektronske medije.
U suprotnom ne bi samo novinar Vijesti' imao ekskluzivho pravo da sjednici u subotu prisustvuje,
vec bi na taj sjednik poslalii naSu televizijsku ekipu, Stoje prema pravilima, dozvoljeno, da ¢ujemo
sve strane. ClanoviSavjeta AEM-a prihvatilisu prijedlog &lana Darka Ivanovica - Skotka da se veé na
narednoj sjednici raspravlja o pokretanju postupka privremenog oduzimanja licence najgledanijoj
televiziji Pink M-u, direktnom konkurentu lvanovi¢evim 'Vijestima'.

Simptomaticno je dalje, da je baS uoci sjednice Savjeta AEM-a, na Cijem dnevnom redu nije
planirano da bude Pink M, novinar tabloida 'Vijesti', lvan Cadenovi¢, autor spornog teksta u kojem se
tendenciozno i krajnje nekorektno izvjeStava o naSem mediju, traZzio odgovore od Agencije za
elektronske medije. Pitanja je Cadenovié poslao u etvrtak 16. novembra, ocigledno znajudi da ¢e
mimo dnevnog reda u subotu 18. novembra, biti ubaCena tema, najvaznija Darku Ivanoviéu Skocku
- Pink M. Pa Cadenovi¢ pita zasto se 'nasa televizija stroze ne sankcionise?' Cadenovi¢, nije jos
poznato, da ii samoinicijativno iii po nalogu Sefova iz tabloida 'Vijesti’, u izvjeStaju sa sjednice, u
ponedjeljak 20. novembra, piSe samo o Pink M-u, ali izostavlja bitan dio odgovora AEM-a. Tako,
evidentnim posrednim i neposrednim pritiscima na Celnika i ¢lanove Savjeta AEM-a, 'Vijesti' navode
da Agencija primjenjuje tzv. trostepeni testza procjenu ograni¢avanja slobode izrazavanja.

Ne objavljuju, medutim, vazan dio u kojem se istiCe da neispunjavanje samo jednog dijela testa,
pred sudom dovodi do poniStavanja eventualne odluke o sankciji. Na ovaj na¢in Cadenovié¢ krsi
novinarske postulate, jer je nepotpuna informacija, iskrivljiena informacija. Pojedini ¢lanovi Savjeta
AEM-a, koji ve¢ duze vrijeme pritiscima pokuSavaju da ugroze rad nasSeg medija, ne bave se sobom,
u meduvremenu. Darko Ivanovi¢ je, podsjetiéemo, prema nedavnom nalazu Agencije za
sprjeCavanje korupcije zbog obavljanja duznosti oviaSéenog zastupnika u privrednom drusStvu
'‘Agencija medija N - Gage', prekrsio zakon i daje u konfliktu interesa'.

Navedeni novinarski tekst pokriven je slikama (screenshot) tekstova sa Portala Vijesti: ,,AEM po
starom: Dzafi¢ 'stroze' upozorio Pink M", ,Nece viSe da trpe 'Minut, dva': Savjet Agencije Zeii strozu
kaznu za Pink M", kao i tekstovima objavljenim u dnevnim novinama ,,Vijesti": "SAEM ¢Ce da raspravlja
o oduzimanju licence ruzi¢astoj: NECE DA TOLERISU pona3anje PINKA" (Zutom bojom naznacen dio
teksta u kojem je dat odgovor AEM-a), kao i screenshot odgovora AEM-a na pitanje novinara ND
LVijesti". Zatim se koriste slike tekstova objavljenim u dnevnim novinama ,Vijesti": ,,Prihvacena Cetiri
prigovora na krsenje programskih standarda: ,,PINK zreo za oduzimanje LICENCE?", ,,AEM prihvatio
pet prigovora na ruziCastu televiziju: ,,Pink bi mogao biti iskljucéen na mjesec”. Kao pokrivalica
koriSten je i poziv za 181. sjednicu Savjeta Agencije za elektronske medije (subota, 18. novembra
2017. godine), kao i slikama (screenshot) sajta Agencije za elektronske medije (Zutom bojom
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naznaCeni dijelovi koji se odnose na spisak ¢lanova Savjeta i dio pod nazivom Aktuelno: ,.Sjednica
Savjeta Agecn/je za elektronske medije odrSace se u subotu, 18. novembra sa pocetkom u 13 sati.
Sjednica je otvorena za javnost Poziv za 181. Sjednicu Savjeta sa dnevnim redom mozZete preuzeti
ovdie". Takode, koristi se i saopStenje za javnost Agencije za sprijeCavanje korupcije koje se odnosi
na donoSenje odluke vezano za postupak utvrdivanja poStovanja odredbi Zakona o sprijeCavanju
korupcije od strane Darka lvanovi¢a, Clana Savjeta AEM-a (Zutom bojom naznacen dio saopstenja).
Kao pokrivalice koriste se i fotografije Clanova Savjeta AEM (Darko Ivanovi¢, Edin Koljenovi¢, Ranko
Vujovic) i snimcima na kojime™se prikazuje direktor Agencije, Abaz Dzafi¢, snimcima na kojima se
prikazuje direktor ND ,Vijesti" Zeljko Ivanovic.

U nastavku je emitovana fono izjava predsjednika Savjeta AEM-a Ranka Vujovica:

Novinarski tekst - (OFF): ,,PoStujucipravilo druge strane, pozvalismo ¢lanove Savjeta AEM-a da
ih pitamo".

TV Pink M: "Zasto ste silom i preko reda u dnevnired sjednice AEM-a, u subotu, ubacilipricu o Pink
M-u i po ¢ijem nalogu?";

Ranko Vujovi¢: "Nije bila uopste, ovaj, to tacka dnevnog reda";

TV Pink M: ,U 'Vijestima' piSe da jeste i da Wje iza toga Zeljko Ivanovi¢, &ijije novinar Ivan
Cadenovié iz 'Vijesti' bio prisutan na sjednicii dva dana se ranije interesovao kod AEM-a o kaznama
za Pink M? A sve zbog €injenice daje Pink najveca i direktna konkurencija 'Vijestima'?";

Ranko Vujovic¢: "Tacka oko Pink M-a uopsSte nije bila na dnevnom redu. Bio je prediog da se ona
uvrsti u dnevni red, medutim, zbog toga Sto direktor Agencije nije prisustvovao sjednici Savjeta
odlu¢enoje da se o toj, da ta tacka bude na dnevnom redu siedece sjednice Savjeta.”

Kao pokrivalica za navedeno koristi se staticna slika (slajd) na kojoj se pored fotografije g-dina
Ranka Vujovi¢a ispisuju pitanja i odgovori (fono izjava) iz govornog dijela priloga.

Novinarski tekst - (OFF): ,Ranko Vujovi¢, kao Sto ste culi, nije direktno i precizno odgovorio na
naSe jasno i precizno drugo pitanje. A Darko lvanovi¢, koji kao Cian Savjeta AEM-a, u kontinuitetu
traZzi kazne za Pink M, nije htio da govoriza nas medij, pa smo od njih dvojice ostali uskraceniza
odgovor na pitanje: Da ii je iza zahtjeva Darka Ivanoviéa, Zeijko Ivanovié, &iji je novinar Ivan
Cadenovié iz 'Vijesti' bio prisutan na sjednici Savjeta u subotu i dva dana se ranije interesovao
upravo kod AEM-a o kaznama za Pink M? A sve zbog Cinjenice da je Pink M najveca i direktna
konkurencija Vijestima'."

Kao pokrivalica za navedeno koristi se staticna slika (slajd) na kojoj se pored fotografije zgrade Pink
M-a ispisuju pitanja iz govornog dijela priloga.

Novinarski tekst - (OFF): ,Treci Cian Savjeta, koji se takode sagiasio da se razmatra zahijev
Darka Ivanovi¢a, Edin Koljenovi¢, odgovorio namje mejlom. Kaze - da ne dijeli misljenje da se radilo
0 nasilnoj promjeni dnevnog reda. Kazao je i da prisustvo novinara Vijesti lvana Cadenovi¢a ne
dozivljava kao bilo kakvu vrstu pritiska, kao niprijedlog Darka Ivanovica da se raspravlja o Pink M-u.
Dodao je, a Sto zvuci ohrabrujuce za Pink M i to, potcrtavamo da: "Clan 22 Zakona o elektronskim
medijima kojije izriit da Clan Savjeta nezavisno i samostalno obavlja svoju duznost, te da niko
nema pravo da na bilo koji naCin utiCe na rad Ciana Savjeta nitije duzan da poStuje bilo Cije
instrukcije u vezisa svojim radom, sem odluka nadleZznog suda.

Iz svega navedenog, namece se bojazan da interesno povezani pojedinci na Ceiu sa Darkom
Ivanoviéem, pokuSavaju da izvrSe pritisak na nezavisnu drzavnu Agenciju za elektronske medije,
diskredituju Pink M, a po nalogu i organizovano sa 'Vijestima'. Zeljko Ilvanovi¢ tako nastavlja sa
pokuSajima da sprijeCi mogucnost da crnogorska javnost €uje biio Sta Sto nije u skladu sa stavovima
1 namjerama nekoliko opozicionih politicara, diplomata i dvojice medijskinh tajkuna, te da njihova
namontirana istina budejedina koja se moze ¢utiu Crnoj Gori."

Kao pokrivalica koristi se odgovor ¢lana Savjeta Edina Koljenoviéa (Zutom naznacen dio - Clan 22
Zakona o elektronskim medijima), fotografija Edina Koljenovica, kao i snimci, bez prostornih i
vremenskih odredenja, na kojima se prikazuju Zeljo Ivanovié¢ i Miodrag Perovié¢. U daljem tekstu:
Prilog.

2. Prilog je 21.11.2017. godine emitovan u terminima od 13:00, 14:00, 17:00, 19:00 i 22:00 sata u
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okviru informativne emisije ,Minut, dva", dok je u terminima od 10:00, 11:00 i 12:00 sati emitovan
prilog koji ne sadrzi odgovor ¢lana Savjeta Agencije Edina Koljenoviéa na pitanje upuceno od strane
redakcije emitera. Prilog je takode emitovan i u okviru informativne emisije ,Info 1" u terminu od
15:30 sati, kao i,,Info 2" u terminu od 18:00 sati.

3. Emiter ima legitimno pravo da iznese svoje nezadovoljstvo i argumente zbog serije prigovora na
njegov rad. Ne moZe se dovesti u pitanju ni njegovo pravo da u, skladu sa nacelom slobode
objavljivanja komentara, u skladu sa svojom uredivackom politikom, komentariSe pojave, dogadaje, i
postupke pojedinaca, uz obavezu da komentare jasno odvoje od ostalih vijesti i informacija, posebno
onih kojih se odnose na isti temu;

4. Izno3enje stavova ,,...novinar tabloida 'Vijesti’, Ivan Cadenovié, autor spornog teksta u kojem se
tendenciozno i krajnje nekorekino izvjeStava o nasem mediju", .....Cadenovi¢, nijejo$ poznato, da li
samoinicijativno iii po nalogu Sefova iz tabloida 'Vijesti™, ,....Cadenovi¢ kr3i novinarske postulate”,
predstavlja pravo emitera da izrazi ovakav (grub i provokativan) stav, a samim tim i pravo
podnosioca prigovora da ukoliko smatra da ti stavovi nijesu utemeljeni na njih reaguje podno3Senjem
ispravke ili odgovora;

5. Clanom 8 Poslovnika o radu Savjeta Agencije za elektronske medije (akt br.01-91 od 02.02.2011.g.,
01-594 od 30.05.2013.g., 01-879 od 20.07.2015.g. i 01-1171 od 18.07.2016.9g.) propisano je da su
Sjednice Savjeta Agencije otvorene za javnost, osim ako Savjet ve¢inom glasova od ukupnog broja
¢lanova drugacije ne odluci.

Dana 14. novembra 2017.9. na veb-sajtu Agencije za elektronske medije www.ardcg.org postavljeno
je obavjeStenje da ¢e se 181. sjednica Savjeta odrzati 18. novembra (subota) sa pocetkom u 13
Casova. Istim obavjeStenjem je ukazano da je sjednica otvorena za javnost i da se u istom nalazi
dnevni red sjednice.

Imajudi u vidu navedeno moZe se zakljuCiti da bilo koji medij, pa ni dnevni list ,Vijesti", nije imao,
kako se navodi u prilogu emitera, ,.ekskluzivho pravo" da prisustvuje sjednici u subotu, 18.11.2017.
godine, te da je to pravo mogao da iskoristi i sam emiter. Da je to i emiteru bilo jasno, potvrduje
Cinjenica da je, kao jednu od pokrivalica za predmetni prilog iskoristio sliku (screenshot) sajta
Agencije sa pozivom za 181. sjednicu Savjeta Agencije, objavljenom 14. novembra 2017. godine.
Dakle, i u ovom slucaju se radi provokativnom stavu.

6. Prilog ne predstavlja rezultat izvjeStavanja o pitanjima ili pojavama koje ukljucuju sukob bilo koje
vrste. U prilogu nije rije€ o raspravi, polemici i si., niti se on bavi utvrdivanjem stavova razliCitih
strana o konkretnom pitanju (Cemu sluzi "pravilo druge strane™).

Saglasno navedenom, moze se zakljuciti da nije opravdan prigovor da je emiter prekrSio obaveze
vezane za proizvodnju informativnog programa.
Nakon sprovedenog postupka i uz uvazavanje svih relevantnih cCinjenica, direktor Agencije za

elektronske medije je, saglasno ¢l. 18 i 116 Zakona o upravnom postupku, donio odluku kao i dispozitivu
ovog rjesenja.

Ovo rjeSenje stupa na snagu danom donoSenja.
UPUTSTVO O PRAVNOM SREDSTVU

Protiv ovog rjeSenja moze se podnijeti zalba Savjetu Agencije za elektronske medije u roku od 15
dana od dana njegovog dostavljanja.

Dostavljeno:
- Privredno drustvo ,,Pink M Cotpany" d.o.o.
- Ivan Cadenovié, podnosilac prigovora
- Arhiva
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