Crna Gora

SAVIET AGENCIJE ZA ELEKTRONSKE MEDIJE
Broj: 01 - 82
Podgorica, 18.01.2018. godine

Na osnovu ¢l. 14 Zakona o elektronskim medijima ('Sl.list CG", br. 46/10, 40/11, 53/11, 06/13,
55/16 i 92/17) i ¢l. 126 stav 3 i 4 Zakona o upravnom postupku ('Sl. list Crne Gore", 56/14, 20/15, 40/16 i
37/17), rjeSavajudi po zalbi gospodina Zeljka lvanoviéa iz Podgorice (zavedene kod Agencije za elektronske
medije pod br. 02-572/4 od 02.06.2017.9.), Savjet Agencije za elektronske medije, na sjednici odrZzanoj
15.01.2018. godine, donio je

RJESENJE

1 Odbija se, kao neosnovana, zalba gospodina Zeljka Ivanoviéa iz Podgorice, podnesena protiv
RjeSenja Agencije za elektronske medije br. 02-572/3 od 18.05.2017. godine.

2. Ovo rjeSenje ¢e se objaviti na veb-sajtu Agencije za elektronske medije www.ardcq.org.
Protiv ovog rjeSenja moze se pokrenuti upravni spor pred Upravnim sudom Crne Gore.
4. Ovo rjeSenje stupa na snagu danom donoSenja.
Obrazlozenje

RjeSenjem Agencije za elektronske medije br. 02-572/3 od 18.05.2017. godine, odbijen je kao
neosnovan prigovor gospodina Zeljka lvanoviéa iz Podgorice, na rad privrednog drustva ,Pink M Cotpany"
d.o.o. iz Podgorice, emitera televizijskog programa ,, TV Pink M".

U ostavljenom roku, gospodin Zeljko Ivanovié je uloZio Zalbu Savjetu Agencije za elektronske medije
(u daljem tekstu: Savjet Agencije) protiv navedenog prvostepenog RjeSenja Agencije za elektronske medije
(zavedena kod Agencije za elektronske medije pod br. 02-572/4 od 02.06.2017. godine), jer je kako navodi
predmetno rjeSenje ,,neutemeljeno i pogresSno".

U zalbi se istiCe da ,,u RjeSenju stoji netacna informacija daje ‘prilog struktuiran u vidu rekapitulacije
kojom se zeli potvrditi tvrdnja da se vodi kampanja napada na emitera' (Pink M)" pa istiCe da je ,upravo
ovaj prilog Skolskiprimjer krSenja osnovnih elemenata programskih principa koje AEM treba da Stiti i na Sta
ga zakon obavezujd’, napominjuéi da je ,Cinjenica da u prilogu nema nitijedan argument iii dokaz kojim bi
se potkrijepila makarjedna a ne desetak grubih uvreda i diskvalifikacija na racun Vijesti, osnivata, novinara,
nekih NVO i politickih partije/'.

Podnosilac zalbe istice da je ,,Citav prilog skup neutemeljenih i neosnovanih optuzbii kleveta”, iako
se ,komenatar moze bazirati samo na provjerenim cinjenicama, dok se u osporenom rjeSenju ,komentar
definiSe kao forma u kojoj svaki urednik i novinar moZze iznositi, bez bilo kakve odgovornosti, najteze uvrede
i klevete na raun pojedinca, organizacije Hinekog subjekta’.

Takode, u Zalbi se ukazuje da su komentari emitera u spornom prilogu ,klasi¢ni primjeri klevete i
uvrede i diskvalifikacije Vijesti i osnivata a ne komentar na koji emiter ima pravo i za koji vazi sloboda
izrazavanja! Sasvim suprotno - ovo su Skolskiprimjerizloupotrebe slobode izrazavanja i zloupotrebe medija
kao i ponizenjajavnostii gledalaca".

Na kraju, podnosilac zalbe navodi da se ,hada da ¢e Savjet AEM-a paZljivije analizirati pomenuti
prilog i uvaziti sve elemente Prigovora kojije podnio 18.04.2017. gdje su specificirani svi ¢lanovi Pravilnika
kojisu prekrSenispornim prilogoni\

Na sjednici odrzanoj 15.01.2018. godine, Savjet Agencije je razmotrio predmetnu Zalbu i tom
prilikom ostvario uvid u sljedece spise predmeta:


http://www.ardcq.org

Prigovor gospodina Zeljka lvanoviéa iz Podgorice na rad privrednog drustva ,Pink M CoTtpany"
d.o.o., emitera televizijskog programa , TV Pink M", podnesen dana 18.04.2017.g. (zavedene kod
Agencije pod br. 02-572 od 18.04.2017.god.);

Nalaz Sektora za monitoring (akt broj 05-572/1 od 20.04.2017.god.);

Zahtjev za izjaSnjenje privrednog drustva ,Pink M CoTtpany" d.o.0. povodom navoda iz prigovora
(akt broj 02-572/2 od 20.04.2017,god.);

RjeSenje direktora Agencije za elektronske medije po prigovoru (akt br. 02-572/3 od
18.05.2017.god.);

Zalbu gospodina Zeljka Ivanovica iz Podgorice, na RjeSenje direktora Agencije za elektronske medije
(zavedena pod br. 01-572/4 od 02.06.2017.god.);

Razmatrajuc¢i osnovanost Zalbenih navoda, a na osnovu informacija i navoda sadrZzanih u spisima
predmeta, Savjet Agencije je konstatovao sljedece:

1) Dana 15. aprila 2017. godine u okviru programa ,,TV Pink M" u informativnoj emisiji ,,Minut, dva"
u 12:00, 13:00, 14:00, 17:00 i 19:00 Casova, emitovan je prilog sa sljede¢com sadrZzinom
(transkript):

Prilog: ,,1 pored Cinjenice da smo se kao medijska kuéa sa nacionalnom frekvencijom viSe puta

javno obracali drzavnim institucijama, trazeci zaStitu i pravo na ravnopravni tretman, viasnici
Vijesti Zeijko Ivanovi¢ i Miodrag Perovié nastavljaju svoj besprizorni pritisak na djeiove
drzavnog aparata u pokusSaju da na bilo koji nacin zabrane postojanje TV Pink M i tako otmu
reklamne budzete naSe kuce, a koje imamo zahvajuéi tome §to smo najgledanija televizija u
Crnoj Gori. Kampanju napada na Pink M ovaj dvojac umisljenih gospodara Crme Gore radi pune
Cetiri godine, od onog dana kada smo javno sa drugim televizijama raskrinkali iazne rejtinge
gledanosti kojima su nezasluzeno otimali pare od klijenata. Cinjenica da smo najgledanija
cnogorska televizija, da podrzavamo drzavu i njenu nezavisnost, da placamo poreze i doprinose
je izgleda povod da smo izlozeni stalnoj kampanji napada, uvreda, prijetnji, da naSi novinari
gotovo svakodnevno dobijaju prijetece poruke, da nam se kamenuje zgrada viSe puta, a da se
krivci nikada ne pronadu. JoS smo prije godinu dana u obracanju svim drzavnim institucijama
otkrili najnoviji metod pritisaka na Pink M, koje sprovode vlasnici Vijesti. Objasnili smo da
Stancovanjem besmislenih prigovora koje potpisuju iicno vlasnici Vijestii njihove partije, njihove
NVO ili njihovi zaposleni, pokuSavaju da izvrSe pritisak na Savjet Agencije koji oni trenutno
kontroliSu, a u kome glavnu rije¢ vodi njihov sluzbenik i kako bi se na osnovu navodno velikog
broja prigovora ipak neki morali da usvoje, a to bipo njihovom misljenju omogucilo ostvarenje
njihovog sna, da se zabrani emitovanje najgledanije televizije u Crnoj Gori. Da bi svima bilo
jasno - Zeijko Ivanovi¢ 3alje stotine prigovora protiv Pink-a Savjetu, koji inace trenutno
kontroliSe i traZi od Savjeta da zbog velikog broja prigovora Pink bude zabranjen. Zbog ovakvih
brutalnih zloupotreba od strane jednog privatnog medija, poznatog po viSegodiSnjim napadima
na sopstvenu drzavu i nepla¢anjem dazbina toj istoj drzavi, ponovo se obraéamo javno svim
drzavnim institucijama Crne Gore, na Ceiu sa predsjednikom drzave, Skupstine i Vlade i trazimo
od njih da stanu na put viSegodiSnjoj samovolji dvojice umisljenih vladara ove drzave i zaustave
neprimjerene i bahate pokuSaje nanoSenja Stete najgledanijoj televiziji u Crnoj Gori. Od njih
trazimo da sprijeCe vrSenje pritisaka na institucije ove drzave: sudove, tuzilastva, takozvane
nezavisne agencije i savjete, Sto ova dvojica privatnika rade godinama i omoguée svima u Crnoj
Goriravnopravno i trziSno uspostavljanje konkurencije i u sferi medija. Ukoliko iz nekog razloga
institucije naSe drzave to nijesu u stanju, neka se to javno saopstijavnosti, da sviznamo ko,
kako i na osnovu ¢ega kontroliSe instutucije ove drzave."

2) Dana 18.04.2017. godine, Agenciji za elektronske medije (u daljem tekstu: Agencija) dostavljen
je prigovor gospodina Zeljka Ivanovi¢a koji se odnosio na programski sadrZaj emitovan dana 15.
aprila 2017. godine u okviru programa ,, TV Pink M" u informativnoj emisiji ,,Minut, dva" u 12:00,
13:00, 14:00, 17:00 i 19:00 Casova, i u sklopu njega Prilog Cija je sadrzina (transkript) naprijed
navedena. Emiter je, prema navodima podnosioca prigovora, izvrSio povrede Pravilnika time Sto
je:

- prekrSio ¢l. 7 st. 1 Pravilnika (kojim je propisana obaveza emitera koji proizvode informativni
program da to rade profesionalno i odgovorno i na taj naCin da doprinose: slobodnom,

2



3)

4)

5)

istinitom, g'elovitom, nepristrasnom i blagovremenom informisanju javnosti o dogadajima u
zemlji i inostranstvu). Podnosilac prigovora je posebno istakao da cilj ,,uredniStva Pink M i
nepoznatog autora nije bio profesionalno informisanje javnosti o dogadaju, vec¢ satanizadja
medijske grupe Vijesti’, njenih osnivaCa, urednika i novinara zbog ¢ega", kako se navodi,
»priiog predstavlja grubo krSenje Pravilnika Agencije, s ciljem da se javnost obmane i dovede
u zabludu, a konkurent na medijskom trziStu diskvalifikuje i eleminise."

- prekrsio ¢l. 8 st. 2 Pravilnika (kojim je propisano da se u proizvodnji informativnih programa
»dogadaji moraju vjerno prikazati, a razliCiti pristupi i misljenja biti profesionalno i korektno
zastupljeni'), jer, je, ,iz ovog priloga jasno da uredniStvo Pink M i njegov formalni direktor
poku3avaju kriminalizovatii diskreditovati medijsku grupu 'Vijesti'i njene osnivace."

- prekrSio ¢l. 11 st. 1 Pravilnika (kojim je propisano da ,programski sadrzaji, a naroCito
informativno-politiki i programi o tekuc¢im dogadajima moraju biti pravicni i izbalansirani, Sto
se postize objavljivanjem suprotstavljenih stavova, bilo u istom programu ili u nizu drugih
programa, koji predstavljaju cjelinu u obradi odredene tematike'). U prigovoru se navodi da
je "jasno daje emitovanjem ovakvog priloga koji vrvi od neistina i uvreda, urednistvo Pink M
prekrsilo pomenuti ¢lan Pravilnika'™.

- prekrsio ¢l. 11 st. 2 Pravilnika (kojim je propisano da se ,programskim sadrzajima ne smiju
tendenciozno promovisati interesi jedne politicke stranke ili bilo koje grupe ili pojedinca,
posebno ukoliko se takvi sadrzaji emituju sistematicno tokom odredenog vremenskog
perioda™), jer ,ovo je 707 prilog Pink M TV u posljednjih 3 i po godine usmjeren na
diskreditaciju medijske grupe 'Vijesti' s ciljem da se sistemati€no i dugotrajno promovisu
interesi vlasnika same Pink TV kojojje njihova medijska grupa konkurent na trzistu".

- prekrSio pravilo druge strane (koje je prema ¢l. 4 Pravilnika definisano kao obaveza
elektronskih medija da kod izvjeStavanja o pitanjima ili pojavama koje ukljucuju sukob bilo
koje vrste, svim stranama koje su ukljutene u raspravu pruzi mogucnost da u polemici
ucestvuju na ravnopravan nain. Ovo nacelo ne dozvoljava jednostrane napade na li¢nosti,
niti vodenje dugotrajnih ili ponavljanih kampanja u vezi sa pojedinim licnostima, druStvenim
grupama ili institucijama, bez novih relevantnih podataka koji bi opravdali produzeno ili
ponovljeno izvjeStavanje o istoj pojavi, dogadaju, instituciji ili licnosti), jer, kako se navodi
~pomenutim prilogom Pink M i njegov formalni direktor beskrupulozno napadaju medijsku
grupu Vijesti, bez Sanse da neko od prozvanih kaze neSto u svoju odbranu™.

Podnosilac prigovora je posebno ukazao da:

- LuredniStvo Pink M... ponavlja laz i izmiSljotinu o navodnim laznim rejtinzima ‘Vijesti'i o
navodno nezasluzeno dobijenim novcima od oglaSivaca".

- LuredniStvo Pink M ... u prilogu lijepi fotografije Darka IvanoviCa i Tee Gotjanc Prelevic, Sto
je bezobzirna podvala i diskvalifikacija i osnivaca Vijesti alii eminentnih predstavnika NVO
sektora”, te da ,nijesu Darko IvanoviC i Tea Gorjanc Prelevi¢, bilo Ciji sluzbenici ve¢
autonomne i kredibilne licnosti"'.

- emiter vodi ,klevetnicku i smiSljenu kampanju protiv Vijestii njenih osnivaca".

Agencija je emiteru dostavila predmetni prigovor, sa nalazom Sektora za monitoring i zatrazila
da, u roku od osam dana od dana prijema zahtjeva, dostavi pisano izjasnjenje na date navode
(akt broj 02-572/2 od 20.04.2017.god.), ali u ostavljenom roku, emiter nije dostavio pisano
izjaSnjenje povodom navedenog prigovora.

Prvostepeni organ pravilno zakljuCuje da je emitovani prilog strukturiran u vidu rekapitulacije
kojom se Zeli potkrijepiti tvrdnja da se vodi ,kampanja napada" na emitera.

Emiter ima legitimno pravo da iznese svoje nezadovoljstvo i argumente protiv aktivnosti za koje
smatra da ukazuju na ,pokuSaj da (se) na bilo koji nacin zabrani postojanje TV Pink M",
ukljucujuci podnoSenje brojnih prigovora na njegov rad. Ne moZe se dovesti u pitanje ni njegovo
pravo da u, skladu sa naCelom slobode objavljivanja komentara, u skladu sa svojom
uredivackom politikom, komentariSe pojave, dogadaje i postupke pojedinaca, uz obavezu da
komentare jasno odvoje od ostalih vijesti i informacija, posebno onih kojih se odnose na isti
temu.



6) ZakljuCak prvostepenog organa da iznoSenje stavova emitera u vezi sa podnosiocem prigovora i
osnivacem/vlasnikom ,jednog privatnog medija"” da je ,javno sa drugim televiziama raskrinkao
laZzne rejtinge gledanosti kojima su nezasluzeno otimalipare od klijenata, kao i da je taj medij
»poznatpo viSegodiSnjim napadima na sopstvenu drzavu i neplacéanjem dazbina toj istoj drzavi”,
predstavlja pravo emitera da izrazi ovakav (grub, provokativan ili uvredljiv) stav, potpuno je
ispravan, buduc¢i da podnosilac prigovora ima pravo da ukoliko smatra da ti stavovi nijesu
utemeljeni na njih reaguje podnoSenjem ispravke ili odgovora.

7) lIspitujuci zakonitost rjeSenja, drugostepeni organ zakljucuje da je sasvim opravdano misljenje
prvostepenog organa da stavovi emitera, iako se mogu smatrati pretjerivanjem ili provokacijom,
predstavljaju miSljenje/stav emitera na Cije iznoSenje ima pravo u okviru svoje slobode
izrazavanja. Radi se o misljenju koje emiter iznosi na osnovu svog tumacenja postupaka
podnosioca prigovora kao jednog od subjekata koji je podnio znaCajan broj prigovora na rad
emitera i time, po misljenje emitera, doprinio stanju od kojeg emiter trazi zastitu od ,,drzavnih
institucija Crne Gore" (Sto je, prema prilogu, motiv predmetnog obracanja emitera).

8) Prilog ne predstavlja rezultat izvjeStavanja o pitanjima ili pojavama koje ukljucuju sukob bilo
koje vrste. U prilogu nije rije€ o raspravi, polemici i si., niti se on bavi utvrdivanjem stavova
razlicitih strana o konkretnom pitanju (Cemu sluzi "pravilo druge strane").

9) Podnosilac zalbe nije iznio nove dokazne predloge ili Cinjenice kojim bi se potvrdila osnovanost
podnesene Zalbe, odnosno koje bi ukazivale da Agencija nije, prilikom donoSenja prvostepenog
RjeSenja, potpuno i pravilno utvrdila sve Cinjenice i okolnosti koje su od znacaja za donoSenje
RjeSenja. Naime, prvostepenim RjeSenjem je kostatovano da nije opravdan podneseni prigovor
da je, emitovanjem spornog priloga, emiter prekrsio ¢l. 7 stav 1 alineja a), 8 st. 1i2 ni ¢l. 11 st
1i 2 Pravilnika, kao ni tacku 7.1 izdatog Odobrenja za emitovanje O-TV-K-14 od 21.07.2011.
godine kojim je propisano da je emiter odgovoran za sadrzinu emitovanog programa.

S tim u vezi, Savjet Agencije je konstatovao da prvostepeni organ nije propustio da razmotri bilo koji
navod iz prigovora, koji je relevantan za odlucivanje o eventualnom krSenju programskih standarda.

Savjet Agencije je utvrdio da je postupak koji je prethodio prvostepenom RjeSenju pravilno i
zakonito sproveden i da je RjeSenje pravilno i na zakonu zasnovano, a Zalba neosnovana.

Saglasno navedenom, Savjet Agencije je odlucio kao u dispozitivu ovog RjeSenja.

Ovo rjeSenje ¢e biti objavljeno na veb-sajtu Agencije za elektronske medije www.ardcg.org.
Ovo rjeSenje stupa na snagu danom donoSenja.

PRAVNA POUKA

Ovo rjeSenje je konatno i protiv njega se moze pokrenuti upravni spor pred Upravnim sudom Crne
Gore, u roku od 20 dana od dana prijema rjeSenja. Tuzba se podnosi u tri primjerka, sa dokazom o uplati
10,00 Eur sudske takse na Zziro-racun broj 832-11521-69, shodno tarifnom broju 16. Zakona o sudskim
taksama.

XNANNPredsjednik

S?W Apj6Naje za elektronske medije

Dostavljeno:
Zeljko Ivanovié, podnosilac Zalbe
»Pink M Cotpany" d.o.o.
Direktor Agencije za elektronske medije
Sektor za pravne i ekonomske poslove
Arhiva


http://www.ardcg.org

