Crna Gora
SAVJET AGENCIJE ZA ELEKTRONSKE MEDIJE
Broj: 01-1184/1
Podgorica, 26. 7. 2016. godine

ZAPISNIK
sa 138. sjednice Savjeta, odrZzane 26. jula 2016. godine

Sto trideset osma sjednica Savjeta Agencije za elektronske (u daljem tekstu: SAEM) je pocela u 9
sati.

Sjednici su prisustvovali ¢lanovi:

Mladen Lompar,
Darko Ivanovic,
Ranko Vujovi€ i
Edin Koljenovi¢

AODp

Sjednici nije prisustvovao €Clan prof. dr SaSa KneZevic.

Pored navedenih, sjednici SAEM-a prisustvovali su i: Abaz DzZafi¢ - direktor Agencije, Momcilo
Stojanovi¢, Jadranka Vojvodi¢, Marija TomaSevi¢ - pomocnici direktora, Elvira Cekovi¢, sluzbenica AEM-a i
Ranka Novakovi¢, sekretar SAEM-a.

Sjednicom SAEM-a predsjedavao je predsjednik Mladen Lompar.
Usvojen je sljedeci

DNEVNI RED:
Zapisnici sa 136. i 137. sajednice;
Realizacija javnog konkursa za dodjelu prava na emitovanje radijskih programa;
Tuzba Bradve Company - Radio Luna;
Tuzba P&P Permissions and Rights Ltd;
Unapredenje raspodjele sredstava iz Fonda AEM za pomo¢ komercijalnim radio emiterima;

Zalba Mladen Bojani¢a na RjeSenje AEM (02-862/4) i

N o o &~ W DN p

Razno

= TaCka 1: Zapisnici sa 136. i 137. sjednice
Zakljucak:
Usvojeni su zapisnici sa 136. i 137. sjednice.

= TaCka 2: Realizacija javnhog konkursa za dodjelu prava na emitovanje radijskih programa
SAEM je razmotrio potpune i blagovremene prijave na javni konkurs sljedecih lica:
1. Privredno drustvo ,Mir i Teuta” d.o.o.
2. Privredno drustvo ,,Oki Air Broadcasting” d.o.o.
3. Privredno drustvo ,,Green Room" d.o.0.
Zakljucak:
Frekvencije za FM radio dodjeljuju se na sljedeci nacin:



R. Podnosioci prijava kojima je dodijeljeno

broj Opstina Lokacija Frekvencija ERP (kW) pravo na emitovanje
1. Bar Volujica 96,0 1 ,Oki Air Broadcasting” d.o.o.
2. Berane Jejevica 104,6 1 ,Green Room"

3. Bijelo Polje Kurilo BP 107,2 1 ,Oki Air Broadcasting” d.o.o.
4. Budva Spas 105,3 1 ,Oki Air Broadcasting” d.o.o.
5. Cetinje Cetinje 97,3 1 ,Oki Air Broadcasting" d.o.o.
6. Kotor Vrmac 88,0 1 ,Oki Air Broadcasting” d.o.o.
7. Niksi¢ Tovi¢/Sudina glava 106,9 1 ,Oki Air Broadcasting” d.o.o.
8. Plav Plav/Kofiljaca 107,8 1 ,OKki Air Broadcasting" d.o.o.
9. Pljevija Tvrdas 89,2 1 ,Green Room" d.o.0.

10. Pljevija Tvrdas 105,5 1 ,Oki Air Broadcasting” d.o.o.
11. Podgorica Podgorica 96,0 1 ,Oki Air Broadcasting” d.o.o.
12. Podgorica Sjenica 103,0 1 ,Green Room" d.o.0.

13. RozZaje BandZovo Brdo 102,8 1 ,Green Room" d.o.o0.

14. Rozaje Kacuber 90,0 1 ,Oki Air Broadcasting” d.o.o.
15. Tivat LuStica 96,0 1 ,Oki Air Broadcasting” d.o.o.
16. Ulcinj MoZura 90,4 1 »Mir i Teuta" d.o.o.

17. Ulcinj MoZzura 107,7 1 ,Oki Air Broadcasting” d.o.o.

SAEM donosi RjeSenje o dodjeli prava koje ¢e se objaviti "Sluzbenom listu Crne Gore" i na vebsajtu
Agencije (www.ardca.org’).

e TaCka 3: Tuzba Bradva Company - Radio Luna

Upravni sud Crne Gore (akt U br. 2059/2016 od 19.07.2016.g) je SAEM-u kao tuzenom, dostavio je
tuzbu privrednog drustva ,Bradva Company" o.d. radi poniStaja Zakljucka br. 01-782/2 od 20.06.2016.g.
Istim aktom, od AEM je zatrazeno dostavljanje odgovora i svih spisa predmeta koji se odnose na ovaj spor
kao i dokaza o uru€enju osporenog zakljucka tuZiocu.

Direktor AEM je naglasio da ovaj emiter nije mogao da ucestvuje u raspodjeli sredstava iz Fonda
AEM za pomo¢ komercijalnim radio emiterima jer nije izmirio sve dospjele obaveze prema AEM i time ne
ispunjava uslove za uceS¢e na javnom konkursu.

Zakljucci:

SAEM smatra je tuzba neosnovana radi poniStaja zaklju¢ka SAEM-a br. 01-782/2 od 20.06.2016.g.,
koju je podnijelo privredno druStvo ,Bradva Company" o.d., jer ne sadrZi ni jedan osnov za ponistenje
navedenog zakljucka i predlaze da Upravni sud odbije tuzbeni zahtjev kao neosnovan. ZaduZuje se AEM da
poSalje odgovor Upravnom sudu kao i sve spise predmeta spora.

e Tacka 4: Tuzba P&P Permissions and Rights Ltd

Upravni sud Crne Gore, U.br. 1906/2016 od 30.06.2016.g., dostavio je tuZbu tuZioca "P&P
Permissions and Rights Ltd." sa Kipra kojom je pokrenut upravni spor radi poniStenja rjeSenja tuzenog -
SAEM br. 01-441/2 od 24.05.2016.g. Istim aktom, od tuZenog je zatrazeno dostavljanje odgovora i svih spisa
predmeta koji se odnose na ovaj spor kao i dokaza o uru€enju osporenog zakljucka tuZiocu.

Direktor AEM je naglasio da ovaj spor vezan za autorska prava i traje oko Sest mjeseci. Direktor AEM
je donio RjeSenje br.02-441 od 29.03.2016.g. kojim je odbijen prigovor privrednog druStva "P&P Permissions
and Rights Ltd." dostavljen posredstvom Advokatskog ortackog drustva ,Andeli¢-Dragovi¢" o.d. iz Podgorice.
Prigovor je odbijen zbog nepostojanja dokaza da je privredno druStvo ,Telemach" d.o.o0. emitovalo seriju
~Underbelly" (,Rat podzemlja") na kanalu ,RTS1", u periodu od 03.07. 06.10.2015.g., utorkom, srijedom,
Cetvrtkom i petkom u periodu izmedu 23:00 i 02:00 sata.

Zakljucak:

SAEM smatra da je tuzba neosnovana i predlaze da Upravni sud odbije tuzbeni zahtjev kao

neosnovan. ZaduZuje se AEM da po3alje odgovor Upravnom sudu kao i sve spise predmeta spora.

Strana 2 od 4



e Tacka 5: Unapredenje raspodjele sredstava iz Fonda AEM za pomo¢ komercijalnim radio
emiterima
SAEM je raspravljao samo o jednoj dilemi - da li zadrzati godiSnje grantove.

Direktor AEM je kao i na proSloj sjednici dostavio listu pitanja u cilju unapredenja raspodjele na koje
su strucne sluzbe ukazale nakon realizacije tri konkursa za raspodjelu sredstava iz Fonda AEM za pomoc¢
komercijalnim radio-emiterima. Takode, najvazniji stav stru€nih sluzbi je da pravilnik treba izmijeniti u dijelu
da postoji samo jedna vrsta grantova i to programski grantovi. Raspodjela po godiSnjim grantovima je
pokazala znaCajne disproporcije izmedu bodovne rang liste i raspodjele sredstava. U veéem broju slu€ajeva
podnosioci prijava koji su ostvari veci broj bodova dobili su manje sredstava i obratno. MoZe se oCekivati da
¢e znaCajna sredstva koristiti samo tri ili Cetiri emitera, dok ée preostali emiteri dobijati sumu koja nece
predstavljati zna€ajnu finansijsku podrsku. Ni jedan emiter nece biti na Steti ako se ukine godisnji grant.
Samo ¢e se pojednostaviti procedura.

Clan Ranko Vujovié smatra da treba da ostanu dvije vrste granta jer bi samo sa jednim demotivisali
radio stanice koji imaju konstantnu godiSnju proizvodnju. Cilj svake radio stanice je da ima produkciju tokom
cijele godine. Zbog toga je bitno da se podrZze oni koji konstantno rade, a ne da se podrZavaju stanice koje
pusStaju muziku svaki dan, Nadalje, smatra da novi emiteri ne bi trebalo, kao $to je bio slu¢aj do sada, da
konkuriSu za godisnji grant dok se ne dostavi prvi finansijski izvjeStaj. Radio stanice su u veoma |030j
situaciji i trebalo bi da se dobije podatak od nadleznih koliko jedna stanica ima zaposlenih sluzbenika, i da |i
¢emo odlukom da stimuliSemo nekoga da radi ili ne. Poslali bi poruku da jedan radio koji radi svaki dan u
godini treba od toga da odustane.

Clan Darko lvanovié je za opciju da se ukine godi$nji grant. Novac iz fonda treba dijeliti za vise
emisija, a ne onim emiterima samo zato Sto postoje. Cilj fonda je da se stvori Sto viSe dobrih emitera.
Raspodjela je pokazala da znaCajna sredstva uzimaju samo tri ili Cetiri emitera, Sto ih pravi budZetskim
korisnicima. Novac gradana ne smije i¢i tamo gdje ne treba. Sredstva treba da ulazu u medijski pluralizam,
da bude Sto viSe emisija konkretnog sadrzaja. Nije cilj da imamo par stanica koji su ,prvaci" ve¢ da ima Sto
viSe radio stanica koji ¢e biti sve bolji. Ovakvom raspodjelom se pravi veliki jaz izmedu mnogih radio stanica,
Sto pokuzuju raspodjele i broj emisija koje su nove. Ovaj fond ne postoji da podrzava privatni biznis vec
produkciju. Ako nekom emiteru 30-40% finansiranja ide iz ovog fonda onda je on budzetski korisnik i nije
viSe nezavistan.

Clan Mladen Lompar smatra da treba ostaviti godisnji grant. Clan Edin Koljenovi¢ smatra da treba
ukinuti godiSnje grantove i fokusirati sva sredstva na programske, a u cilju podsticanja pluralizma i dobijanja
jednakih Sansi za sve.

Zakljucak:

Nakon rasprave SAEM je pristupio glasanju da li zadrzati godiSnje grantove i sa dva glasa ,,za" i dva

Lprotiv", odlucio je da ponovi glasanje na sljedecoj sjednici.

- Tagka 6: Zalba Mladen Bojani¢a na RjeSenje AEM (02-862/4)

RjeSenjem AEM br. 02-862/4 od 15.07.2016. godine odbijen je prigovor Mladena Bojani¢a iz
Podgorice, podnesen protiv privrednog drustva ,,Pink M Company" d.o.o., emitera televizijskog programa , TV
Pink M", zbog nepoStovanja pravila druge strane, propisanog c¢lanom 8 Pravilnika o programskim
standardima u elektronskim medijima medijima (,Sluzbeni list CG”, br. 35/11 i 07/16, u daljem tekstu:
Pravilnik), povodom priloga posvecenog ,saopStenju Socijaldemokrata CG", a emitovanog u programu ,,TV
Pink M", dana 02. juna 2016.godine u 20:01 ¢asova, u okviru informativne emisije ,,Minut, dva".

U ostavljenom roku, Mladen Bojani¢ iz Podgorice je uloZio Zzalbu SAEM-u zbog pogreSno utvrdenog
¢injenicnog stanja i dodao da je doSlo do povrede ¢lana 74 Zakona o elektronskim medijima i ¢l. 7, 8, 11 i 12
Pravilnika.

SAEM je razmotrio Zalbu i tom prilikom ostvario uvid u sljedece spise predmeta: Prigovor Bojanic¢
Mladena iz Podgorice na rad privrednog druStva ,Pink M Company" d.o.o.; Nalaz Sektora za monitoring;
Zahtjev za izjaSnjenje emitera povodom navoda iz prigovora g. Bojani¢ Mladena iz Podgorice; lzjaSnjenje
emitera na navode iz prigovora g. Bojani¢ Mladena iz Podgorice; RjeSenje direktora Agencije za elektronske
medije po prigovoru Bojani¢ Mladena iz Podgorice i Zalba na RjeSenje direktora Agencije za elektronske
medije.

Istaknuto je da je Zalba SAEM-u razlikuje od prvobitnom prigovora AEM.

Clan Ranko Vujovi¢ je kazao da je odgledao sve snimke i smatra da je Zalba Bojani¢a opravdana jer
se ovdje radi o poStovanju druge strane koju TV Pink M nije ispoStovala. Ako je TV Pink M htjela da
izvjeStava i objavi saopStenje Socijaldemokrata morala je prije toga da izvijesti o press konferenciji Mladena
Bojaniéa, ili kad je emitovala saopStenje Socijaldemokrata mogla je u nekoliko re€enica da ispriCa Sta je
Bojani¢ prije toga rekao, da bi bilo zadovoljeno pravilo druge strane. Ovako kako je emitovano nedostaje
drugha strana i mislim da je prekrSio Pravilnik o programskim standardima u elektronskim medijima
medijima.
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Direktor AEM je odgovorio na navode Clana Ranka Vujoviéa - da tako radi jer hoce da kolektivho
pokriva svoj dio stavova u Savjetu, a u odluci Medijskog savjeta za samoregulaciju ima sustinski drugacije
stavove jer to tamo mora i da potpiSe. Direktor AEM je zamolio da se svi €lanovi SAEM-a, kod ovih osjetljivih
pitanja, striktno drze zakona i podzakonskih akata jer odluke i kazne AEM nijesu etiCke prirode kao u
samoregulatornim tijelima.

Clan Ranko Vujovi¢ je odgovorio da u Medijskom savjetu za samoregulaciju odlu¢uje o drugoj stvari,
te da se ne radi o istom predmetu. Momcilo Stojanovi¢ je istakao da je osnovno pitanje ovog problema da i
je TV Pink M morao to da uradi, kazem - ne. Ranko Vujovi¢ je kazao ,mogli su". AEM se samo bavi onim §to
emiteri ,moraju”. Postoji barem 20 primjera svaki dan, gdje niko niSta ne rekapitulira.

Clan Darko Ivanovi¢ smatra da SAEM treba da odlucuje o prvobitnom prigovoru, o novim navodima
SAEM ne treba da odlu€uje. lIzrazava Zaljenje jer se Bojani¢ nije direktno obratio emiteru za reakciju i SAEM
ne moze da odlucuje po dodatnim navodima, ali istice da je ovo zaista neprofesionalan odnos televizije Pink
M. Clan Edin Koljenovi¢ takode smatra da treba da odluuje na zalbu na odluku AEM, ne na nove navode u
Zalbi.

Zakljucak:

SAEM donosi RjeSenje o odbijanju Zalbe. SAEM je utvrdio da je postupak koji je prethodio
prvostepenom RjeSenju pravilno i zakonito sproveden i da je RjeSenje pravilno i na zakonu zasnovano, a
Zalba M. Bojani¢a neosnovana, a od AEM se trazi dodatno objasSnjenje u vezi novih navoda u Zalbi
M.Bojanica.

Tacka 7: Razno
SAEM nije imao konkretnih tema po ovoj tacki dnevnog reda.

Sjednica je zavrSena u 10.52 sati.

Zapisnik sastavila
Ranka Novakovié

Predsjednik
cije za elektronske medije
laden Lompar
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